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DECISAO N°:
PROTOCOLO N°:
PAT N.°:
AUTUADA:

- FIC/CPF/CNPJ:
ENDERECO:
DENUNCIA(S):

380/2011

198765/2010-8

088/2010-5* URT

A AZEVEDO DA SILVA

20.201.679-0

Rua Prof* Maria Pires Azevedo Lagoa Nova Natal-RN

1. Falta de escrituragio de documentos fiscais de entrada em livro
proprio nos prazos regulamentares.

2. Saida de mercadoria desacompanhada de documentacio fiscal,
apurada através de andlise de fluxo de caixa, referente aos
exercicios de 2006 e 2007.

3. Informativos Fiscais de 2006 e 2007 com informagdes inexatas.

EMENTA - ICMS - Falta de escrituracdo de documentos fiscais
de entrada em livro préprio nos prazos regulamentares. Saida de
mercadoria desacompanhada de documentacdo fiscal, apurada
através de andlise de fluxo de caixa, referente aos exercicios de
2006 e 2007. Informativos Fiscais de 2006 e 2007 com informacoes
inexatas. Defesa alega que ndo recebeu mercadorias objeto da
ocorréncia 1 e que a inclusiio de tais mercadorias no fluxo de caixa
causou a diferenca objeto da ocorréncia 2. Contra a ocorréncia 3 nada
apresentou. Dentincia efetivada a partir do cruzamento Sintegra RN x
LRE e de analise do fluxo de caixa da empresa, que em momento
algum foi validamente atacada pela impugnagio. ACAO FISCAL
PROCEDENTE.

DO RELATORIO

1. DENUNCIA

Entende-se do Auto de Infragio n® 229/2010, lavrado em 09 de setembro

de 2010, na 5* URT, que a empresa acima identificada, bem qualificada nos autos, infringiu o

disposto pelos Arts. 29 § 1°, Inciso IX, 150, Incisos III, XIII, XVIII e XIX, 352, 590, 609,
623-B ¢ 623-C do RICMS, aprovado pelo Decreto 13.640/97, em decorréncia da falta de
escrituragiio de documentos fiscais de entrada em livro préprio, nos prazos regulamentares;
saida de mercadoria desacompanhada de documentacao fiscal, apurada através de andlise de
fluxo de caixa, referente aos exercicios de 2006 e 2007; ‘e, apresentagdo de informativos

fiscais referentes aos

exercicios de 2006 e 2007 com informagdes inexatas, conforme

demonstrativos anexados.

Em concordancia com as dentncias oferecidas, foi sugerida a aplicacdo

9

das penalidades previstas pelo Art. 340, Inciso I, alinea “g”, Inciso III, alinea “f”, e Inciso VII,
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alinea “a”, também do RICMS, implicando em multa de RS 91.011,64 (Noventa e um mil,
onze reais e sessenta e quatro centavos), sem prejuizo do pagamento do ICMS, no valor de R$
60.385,61 (Sessenta mil, trezentos e oitenta ¢ cinco reais e sessenta € um centavos),
totalizando o montante de R$ 151.397.25 (Cento e cinquenta e um mil, trezentos e noventa ¢
Sete reais e vinte e cinco centavos), com os acréscimos monetérios previstos pelo Art. 133 do
mesmo regulamento.

2. IMPUGNACAO

Contrapondo-se 3 dentncia, alegou, a autuada, através de sua
impugnagio as fls, 242 3 250:

- que, em relacio a ocorréncia 1, apesar de constar como destinatario das
mercadorias objeto das notas fiscais constantes do item 24 (fls. 246 e 247) da Impugnacio,
Jamais requisitou tais aquisicoes ou sequer chegou a realizar qualquer negociacdo, no periodo
apurado, com a empresa emitente, pelo que procedeu ao registro de ocorréncia em delegacia
especializada;

- que, em relacio 2 ocorréncia 2, o resultado negativo apurado € oriundo
da inclusdo no fluxo de caixa das Supostas compras de mercadoriag ndo contabilizadas objeto
da ocorréncia 1, pelo que pugna pela retificacdo do langamento procedendo a sua retirada;

- que o proceder adotado pelo fisco desrespeita o disposto pelo Art. 1° da
Lei Estadual n° 8297/2003 que estabelece que qualquer contribuinte cadastrado ou ndo na
Secretaria de Tributacio s6 poderd ser fiscalizado apds quinze dias de receber a notificacio do
Orgio fiscalizador:

- que, em decorréncia do desrespeito perpetrado pela tributagdo, foi
tolhida no seu direito de denunciacio espontanea, previsto pelo Art. 138 do CTN, na parte do
langamento que porventura entendesse ser incontroversa: g

- diante do €Xposto, requer que o auto de infracdo seja julgado
Improcedente, e, alternativamente, que seja declarada nulidade do procedimento fiscal.

3. CONTESTACAO

Intimados a contestar a impugnacio da autuada, os autuantes, dentro do

prazo regulamentar, conforme fls. 308 a 315, alegou:
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- queé, quanto & primeira ocorréncia, examinaram 0 Sintegra, cruzando do
LRE da empresa, pelo que excluiram as notas fiscais efetivamente registradas e/ou que ngo
= foram emitidas para a autuada;

- que acataram o boletim de ocorréncia 066/2008-DEICOT apresentado a
fiscalizagao durante 3 agdo fiscal, onde a autuada declara que apenas realizou compras em
uma das cmpresas, mas que nio reconhece os valores constantes;

- Que, como a autuada ndo sabig precisar quais Operagdes refutava, oy
qual empresa reconhecia como fornecedor operacional, a divida foi elucidada pela anslise do
livro Didrio, no que atestaram diversog Pagamentos a vista realizados empresa Frigorifico
Dubeef Ltda. e outras;

" que ndo acataram a exclusio das notas fiscais constantes do
demonstrativo s fls. 10 e 11, em especial as emitidas para a autuada pelo Frigorifico Dubeef
Ltda., tendo em vista a materializacio das operagdes ter sido confirmada através dag
respectivas notas fiscais Juniadas como fls. 58 3 76, reforcada por nao terem sido cabalmente
refutadas pela impugnante no momento oportuno:

demonstrado s fls. 78 e 79;

- que ndo inclufram alj 4 fepercussdo dos pagamentos feitos aos
fornecedores dag notas fiscais de entradas S€I registro arroladas na primeira ocorréncia, em

material diverso, sendo 4 metodologia de tg] andlise ordenada pela direcio da 50 URT .
reportando-se a0 § 1° do Art. 352 do RICMS:

< - que a autuada silencia por completo em relagdo 2 terceira ocorréncia,
ndo sendo instaurado litigio em relagdo a ela, nos termo do Art. 84 do RPPAT;

- que os dados declarados Pela autuada através dog Informativos Fiscajs
de 2006 e 2007 sao falsos, manipulados Para apontar uma situagso fisca] confortavel irreq],
especialmente quanto aq volume correto de vendas e compras, além de sonegar dados Sobre
seus estoques;

- que, em relagfio a Lej n° 82972003, abstraindo-se do debate sobre sua
validade, cla nio deve Ser interpretada de forma capitular, restrita ao sey Art. 1° mas de
forma sistémica, especialmente balizando-se pelo seu Art, 30 que dispde que a empresa sé

serd fiscalizada fora do Prazo fixado nela por ordem €Xpressa da autoridade major da regiio
fiscal;

Agmary Ferreirg de Macedo 3
) Julgadora Fiscqy

&




§ Ts]  SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTAGAO
= COORD. DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS(COIJUP)

- que o auto de infragio € decorrente de procedimentos produzidos em
fiel cumprimento 4 Ordem de Servico 860/2010, baixada pela direcao da 5* URT, atendendo a
solicitacdo da COFIS;

- que sobre o tolhimento ao direito & denincia espontinea, até a data da
contestagdo, a autuada ndo recolheu nenhuma verba tributéria, capaz de exercitar a exclusdo
da multa infracional como alegado, sendo ainda intempestivo o momento de seu
reconhecimento; e,

- por tudo que foi exposto, suplicam pela manutenc@o integral do auto de
infragdo, julgando-o totalmente procedente.

4. ANTECEDENTES

Consta dos autos (fls. 241) que a autuada nfo € reincidente na pratica do
ilicito fiscal denunciado.

Eo que se cumpre relatar,

DO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE

Em obediéncia ao artigo 110 do RPPAT, observo que a impugnagio
produzida pela ora autuada preenche aos requisitos de admissibilidade, especialmente, por ser
tempestiva, motivo pelo qual dela conhego.

Conhecida a presente defesa, passa-se a discorrer sobre as razdes de fato e
de direito que contornam o auto de infracio de que cuida a inicial.

DO MERITO

Como acima relatado, cuidam os autos da falta de escrituragio de
documentos fiscais de entrada em livro préprio, nos prazos regulamentares, ocorréncia 01;
saida de mercadoria desacompanhada de documentagio fiscal, apurada através de anslise de
fluxo de caixa, referente aos exercicios de 2006 e 2007, ocorréncia 2; e, apresentacio de
informativos fiscais referentes aos exercicios de 2006 e 2007 com informagdes inexatas,
ocorréncia 3.

A autuada alegou, em relagdo a ocorréncia 1, que apesar de constar como
destinatdrio das mercadorias objeto das notas fiscais constantes do item 24 (fls. 246 ¢ 247) da
impugnacdo, jamais requisitou tais aquisicoes ou sequer chegou a realizar qualquer
negociagdo, no periodo apurado, com a empresa emitente, pelo que procedeu ao registro de
ocorréncia em delegacia especializada.

Os autuantes acataram o boletim de ocorréncia 066/2008-DEICOT
apresentado a fiscalizagdo durante a agéo fiscal, onde a autuada declara que apenas realizou
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compras em uma das €mpresas, mas que nio reconhece og valores constantes. Partindo disso.
Procederam a uma andlise no livro Didrio da autuada, em consequéncia do que elucidaram 3
duvida, constatando diversos pagamentos 3 vista realizados ao Frigorifico Dubeef Ltda. €
outras empresas. Diante disso, ndo exclufram as notas fiscais constantes do demonstrativo as
fls. 10 e 11, em especial as emitidas pela empresa Frigorifico Dubeef, tendo em vista que a
materializacio das operagdes foi confirmada através das respectivas notas fiscais juntadas
como fls. 58 a 76.

Neste particular, observa-se que a autuada no anexou qualquer documento
que a eximisse da deniincia fiscal, optando POr negar a aquisicio das mercadorias pelos
documentos fiscais acobertados que, em Sua visdo, causaria o cancelamento e o
improcedéncia do Auto de Infracio.

Em verdade, a mera negativa do  contribuinte de recebimento das
mercadorias, desprovida de qualquer indicio de Prova ndo € suficiente para descaracterizar as
Provas materiais que apontam em sentido contrario,

A propésito, no quesito prova, observo que os autores do feito foram
bastante precavidos ¢ diligentes, tendo conseguido carrear aos autos robusto conjunto
probatério que em momento algum foi arranhado pela defesa, que se limitou, comgo dito, a
declarar que nao recebeu as mercadorias.

231, tudo conforme demonstrado 3s fls, 78 ¢ 79. Tal levantamento no foi contestado pela
defesa que se limitou a alegar que a diferenca apurada se deu em consequéncia da ocorréncia
1, vez que as notas fiscais objeto desta nig foram incluidas.

Acontece que, além dg deniincia de falta de escrituracio de notag fiscais ser
Procedente, os autuantes ndo inclufram a repercussio de seug Pagamentos na andlise do fluxo

de caixa, visto que tais operagGes nio estavam registradas na contabilidade,

Contra a ocorréncia 3 a autuada nada alegou, ndo tendo sido instaurado
litigio em relagdo a sua respectiva dendncia,

De sorte que, fundamentado g formas regulamentares, nga prova, na
Iegltsl.agao pertinente a lide, e, tendo em vista a Incapacidade da autuada em ilidir 4 dentincia,
posiciono-me pela Procedéncia do Auto de Infracio em comento. :
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DA DECISAOQ

Isto posto, com base no que estd contido nos autos, JULGO
PROCEDENTE o Auto de Infragdo de fls. 01 e 02, lavrado contra a empresa A AZEVEDO
DA SILVA_ para impor 2 autuada a aplicacdo das penalidades previstas pelo Art. 340, Inciso
[, alinea “g”. Inciso III. alinea “f”, e Inciso VII, alinea “a”, do RICMS, aprovado pelo Decreto
n® 13.640/97. implicando em multa de R$ 91.011,64 (Noventa ¢ um mil, onze reais e sessenta
€ quatro centavos). sem prejuizo do pagamento do ICMS, no valor de RS 60.385,61 (Sessenta
mil. trezentos e oitenta e cinco reais e sessenta e um centavos), totalizando o montante de R$
151.397.25 (Cento e cinquenta e um mil, trezentos e noventa e sete reais e vinte e cinco
centavos). com os acréscimos monetdrios previstos pelo Art. 133 do mesmo regulamento.

Remeto os autos & 1* URT, para ciéncia das partes, autuada e autuante, e
ado¢do das demais providéncias legais cabiveis, especialmente observar a Instrucio
Normativa 02/2010 — CAT, oportunizando ao contribuinte recolher ou parcelar o
imposto sem o gravame da penalidade punitiva, relativamente aos fatos ocorridos até 31
de marco de 2008, obedecido o prazo de 72 horas.

COJUP, Natal, 20 de dezembro de 2011.

| (
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AGMARY FERREIRA DE MACEDO
Julgadora Fiscal

Agmary Ferreira de Macedo 6
Julgadora Fiscal




